Protokdét z przeprowadzenia dyskusji publicznej w dniu 22 kwietnia 2022 r.
nad przyjetymi rozwigzaniami w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wsi Nowy Madlin w gminie Pomiechéwek

Protokét sporzgdzono w dniu 22 kwietnia 2022 roku przez Pana Mariusza Jackiewicza -
podinspektora ds. gospodarki przestrzennej w Wydziale Gospodarki Nieruchomosciami,
Geodezji i Planowania Przestrzennego Urzedu Gminy Pomiechéwek.

Na podstawie art. 17 pkt. 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r., poz. 503) w dniu 22 kwietnia
2022 r. przeprowadzono dyskusje publiczng nad przyjetymi rozwigzaniami w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Nowy Modlin w gminie Pomiechéwek.

W zwigzku z trwajacg epidemig (stan epidemii i zwigzane z nim ograniczenia
W przemieszczaniu sie i gromadzeniu) zgodnie z artykutem 8d ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym dyskusja publiczna miata charakter zdalny i odbyta sie
za posrednictwem platformy Microsoft Teams, ktéra umozliwita zabieranie glosu, zadawanie pytan
i sktadanie uwag wszystkim zainteresowanym.

Administratorem byt Pan Marcin Krzeminski - gtéwny specjalista ds. Informatyki w urzedzie
gminy, ktéry czuwat nad czescig techniczng spotkania.

e Lista obecno$ci stanowi zatgcznik do protokotu.
s  Gtos w dyskusji zabrali:

Pan Mariusz Jackiewicz - podinspektor ds. gospodarki przestrzennej poinformowat
o terminach wytozenia do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wsi Nowy Modlin w gminie Pomiechéwek wraz z prognoza oddziatywania
na srodowisko, czyli od 30 marca 2022 r. do 22 kwietnia 2022 r. oraz mozliwosci sktadania uwag
do 09 maja 2022 r., a nastepnie przekazat gtos gtéwnemu projektantowi planu.

Pan Michat Chlebowski - gtéwny projektant planu z firmy Koncept z Poznania przedstawit pokrétce
prace nad planem.

Prace prowadzone sg od potowy 2020 roku, czyli niecate dwa lata. To wszystko przeciggato sie
z prostych powodéw. Kwestie pandemiczne i dosy¢ mocno stanegly prace ze wzgledu na instytucje,
ktére z nami wspdipracujg przy opracowywaniu planéw miejscowych, ktére nam uzgadniajg ten
projekt, a niestety musi by¢ w wielu miejscach i w wielu instytucjach uzgodniony ze wzgledu na to,
ze mamy tutaj dosy¢ skomplikowane kwestie. Sgsiedztwo z Portem Lotniczym Warszawa/Modlin
w Nowym Dworze Mazowieckim, cze$¢ terenu jest zlokalizowana w strefie ograniczonego
uzytkowania, ktéra dos¢ mocno ogranicza lokalizacje zabudowy. Jest w sasiedztwie cmentarz.
Na rysunku planu widoczne sg réwniez granice Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
linie energetyczne, obszary zmeliorowane, zabytki, strefy ochrony konserwatorskiej. Jest tych
uwarunkowan tutaj bardzo duzo. Z bardzo wieloma instytucjami trzeba byto projekt zaopiniowac,
uzgodnié, ale udato sie w koricu uzyska¢ wszystkie opinie i uzgodnienia, ktére sa wymagane
przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i w dniu dzisiejszym mozna
byto spotkac sie na wytozeniu projektu planu do publicznego wgladu.

Dodatkowo Pan Michat powiedzial, ze dzisiejsze spotkanie tak naprawde w zaden sposéb nie
przesgdza o tym jakby mieli Paristwo jakie$ watpliwosci, uwagi.



Tutaj w zaden spos6b nie mozemy na tym etapie przesadzi¢ czy te uwagi zostang uwzglednione
czy tez nie. Postaramy sie Panstwu przedstawi¢ dlaczego i w jakim celu pewne ustalenia zostaty
podjete. Natomiast co wazne w tym terminie o ktérym Pan Mariusz wczesniej mowit musi zostac
ztozona uwaga i to jest termin nieprzekraczalny, poniewaz tylko w tym terminie Wojt ma obowigzek
takag uwage ztozona do planu miejscowego rozstrzygnac.

Natomiast co tez istotne Wéjt nie rozstrzyga tych uwag jednoinstancyjnie, poniewaz kazda uwaga,
ktéra ewentualnie nie zostanie rozstrzygnieta pozytywnie przez Woéjta musi zostaé ponownie
przedstawiona Radnym jeszcze przed podjeciem uchwaty o uchwaleniu planu miejscowego tak
zeby Radni mogli sie z nig zapozna¢, mogli tutaj wyrazi¢ swoje zdanie i mogg skierowac takg uwage
do uwzglednienia. Wtedy plan miejscowy wraca do pracowni projektowej i zmieniane sg ustalenia
i ponownie przedstawiane Radzie. Takze tak jak wspominatem ja postaram sie Panfstwu
odpowiedzie¢ na ewentualne watpliwosci. Natomiast jezeli Paristwo bedg mieli uwagi to do 9 maja
koniecznie poprosimy o uwagi na piSmie. Takze mysle, ze to tyle tytutem wprowadzenia.
Uczestnicy spotkania Pani A.P. i Pan Z.C. zainteresowani tymi samymi terenami w projekcie planu
dot. dziatek 6/23, 6/61 6/63 i 6/64 oznaczonymi symbolami 6P, 7P i 8P bedg mie¢ zapytania
odnosnie tego samego obszaru. S3 przedstawicielami potencjalnego inwestora i wspomagaija go
w zakresie audytu technicznego i srodowiskowego. Pomiedzy sobg ustalili osobe prowadzgca
zapytania, ktérg zostata Pani Anna Paszek.

Pan Michat Chlebowski potwierdzit tereny, o ktére chodzito i poprosit o pierwsze pytanie.

Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Pani A. P. - To pierwsze pytanie dotyczy wysokosci, bo nowy plan wskazuje tutaj, ze dla magazynéw
wysokiego sktadowania na tych naszych terenach dopuszczalna wysokos$¢ jest 40 m, poniewaz my
wtasnie takiego typu obiekt chcielibydmy wybudowac to ja mam tutaj pytanie. Czy mozna by albo
doprecyzowac tutaj w tym punkcie ten magazyn wysokiego sktadowania badZ stworzy¢ definicje
takiego magazynu juz méwie o co chodzi. Nasz obiekt sktada sie z czesci o réznej wysokoéci i teraz
tutaj chcieliby$Smy miec pewnos¢, ze te inne czedci bedg tez podlegaty pod te 40 m, a nie na przyktad
pod 20 m. To s czesci funkcjonalnie powigzane z magazynem. Natomiast zeby tutaj jakby nie byto
pézniej watpliwosci na etapie wniosku o pozwolenie na budowe.

Pan Michat Chlebowski ~ Ja my$le, ze jak najbardziej moglibysmy taka definicje wprowadzié.
Liczytbym na wspbtprace z Paristwem dlatego, ze jakby zwyczajowo wiasnie w taki sposéb
konstruujemy plan czyli wpisujemy osobno budynki, wszystkie inne i nastepnie robimy
zastrzezenie wiasnie z zastrzezeniem magazyndw wysokiego sktadowania, ktére wiadomo przez
swojg funkcje muszg miec te parametry inne. Natomiast nie chcieliby$my, zeby wszystkie budynki
miaty wysokos¢ 40 m, bo wiadomo 40 m to w przypadku takich budynkéw biurowych to jest
olbrzymia wysoko$¢.

Dlatego chciatbym moze poprosi¢ Pafstwa zebyscie zasugerowali jakby taka definicje, czy tez jakby
przedstawili w piSmie na czym miatyby polega¢ te czesci funkcjonalne powigzane z tym
magazynem. | wtedy bySmy mogli przetozy¢ to juz na jezyk taki, ktéry jest wymagany w uchwale
Rady Gminy na taki jezyk urbanistyczny, gdzie moglibySmy to zapisa¢ wtasnie w takiej formie
zebyscie Paristwo nie mieli watpliwo$ci i organ ktéry wydaje pozwolenie na budowe tez nie miat
zadnych watpliwosci.

Pani A. P. - Rozumiem, ze w zamierzeniu chodzito o caly jakby obiekt, ktéry ma jakby takie
przeznaczenie magazyn wysokiego sktadowania.
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Pan Michat Chlebowski - Dokladnie,

Pani A. P. - Czyli to na czym nam zalezy, ale moze byto to precyzyjnie jak mi tutaj wskazane. No
dobrze to jest jedna sprawa.

Druga kwestia to tutaj te dziatki ktérym jesteSmy zainteresowani ta 6/23, 6/61 czeSciowo lezg
w granicy tego Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

I tutaj mam pytanie. Wydaje mi sig, Ze tak jak sprawdzatam to z poprzednim planem ta granica Ja
wiem, Ze ona jest tylko informacyjna, ale w nowym planie sie nieco przesuneta jakby powiekszajac
udziat w naszej dziatce i teraz skad wynika to przesuniecie.

Pan Michat Chlebowski - Ta granica wynika jest odczytana ze strony internetowej
https://geoserwis.gdos.gov.pll to jest serwis internetowy z mapami, taki portal mapowy, na ktérym
dostepne sg wszystkie powierzchniowe i punktowe formy ochrony przyrody opublikowane przez
gtéwnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Takze my tg granice zaciggamy stamtad z tego portalu
mamy po prostu tg warstwe zaciggnieta i ona jest tutaj wyeksponowana na rysunku planu.
Dlatego mozliwe ze w planie obowigzujgcym jezeli dobrze kojarze z 2013 roku faktycznie granica
mogta przebiegac inaczej. Natomiast My korzystamy z tych materiatéw aktualnych obowigzujgcych
i tam ta granica jest tak wrysowana.

Pan A. P. - A dla istoty sprawy ta granica jest bardziej prawdopodobna i tak musimy jg wyznaczy¢.

Pan Michat Chlebowski - Te granice, opis w tym rozporzadzeniu Wojewody Mazowieckiego ten
Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu ma te granice wyznaczone w formie tekstowe;j.
Natomiast jest to potem juz przetozone na forme graficzng wlasnie na tym portalu takze moze
sobie Pani jeszcze to zweryfikowal faktycznie czy na pewno ta warstwa jest prawidtowo tam
zaciggnieta. Natomiast wydaje mi sie ze tak szczegélnie, ze ten projekt byt uzgadniany przez
Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie wiec tez zaktadam, ze zauwazyli by jezeli
ta granica byta jakos Zle wrysowana.

Pani A. P. - Jezeli dobrze rozumiem to na moment dzisiejszy czyli na moment sporzgdzenia tego
planu wszystkie wymagania wzgledem tej tego obszaru sg zawarte w planie.

Pan Michat Chlebowski - Zgadza sig. Co nie oznacza niestety, ale Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska to jest troszke pafstwo w panstwie i my faktycznie tak jak Pani powiedziata wszystkie
wymagania, ktére sg na etapie planu sa wprowadzone do tekstu i na rysunku planu natomiast na
etapie pozwolenia na budowe no niestety, ale czesto Regionalny Dyrektor moze wymagac czego$
wigcej czego nie wymaga na etapie planu. Zdarzajg sie takie sytuacje. No ale jakby to to sg rzeczy
za ktére juz mi nie jesteSmy w stanie w zaden sposob na tym etapie przewidzie¢ ale wiem, ze sg
pewnego rodzaju jakies problemy pdZniej, ze oni chcg jeszcze wiecej uszczegdtowial, ale generalnie
te ustalenia, ktére sg w planie powinny by¢ przez dyrekcje zaakceptowane.

Pani A. P. - Czyli rozumiem w tym poprzednim planie cze$ciowo Pana Mariusza sie pytatam
telefonicznie tam byto pewne takie ustalenie odno$nie ogrodzenia wiasnie od strony tego obszaru
i bodajze zieleni izolacyjnej. Rozumiem, Ze to na pewno nie jest jakby wymagane skoro nie znalazto
sie w tym roku w planie.

Pan Michat Chlebowski - Co do zieleni izolacyjnej faktycznie nic mi nie wiadomo o tym, zeby tutaj
Dyrekcja wymagata od nas jakiejkolwiek zieleni izolacyjnej natomiast kwestie ogrodzen niestety,
ale ustawa krajobrazowa ta ustawa, ktora caty czas jest zaskarzona w Sadzie Najwyzszym ona nie
pozwala w planach miejscowych wprowadza¢ ustalef w zakresie ogrodzen.
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Generalnie tymi ustaleniami powinny zajmowa¢ sie te uchwaty krajobrazowe. Na pewno Panstwo
kojarzycie uchwaly krajobrazowe, ktére najczesciej w duzych miastach sie pojawiajg sie kwestie
zwigzane z reklamami i z ogrodzeniami z przestrzeniami publicznymi i te rzeczy wtasnie zwigzane
z ogrodzeniami powinny pojawia¢ sie w tych uchwatach krajobrazowych, a niestety juz nie
w planach. | tak jak kiedys$ plany zwieraty te informacje teraz ich zwierac juz nie moga.

Pani A. P. - W takim razie w naszym przypadku prawdopodobnie to bedzie nadal aktualne odnosnie
tego ogrodzenia.

Pan Michat Chlebowski - Tak. MySle, ze bedzie. Natomiast ten plan nic nie mdéwi o ogrodzeniach bo
po prostu juz nie moze,

Pani A. P. - Rozumiem. Jeszcze jedne punkt to jest taki techniczny jezeli chodzi o odprowadzenie
Sciekéw. Zapis w nowym planie méwi o odprowadzeniu do istniejgcej badZ projektowanej sieci
minimum $rednicy 150 mm.

Wiem, Ze koto naszych dziatek wtedy informacje jeszcze od Pomiechowskiego Przedsiebiorstwa
Wielobranzowego Wkra uzyskatam, ze tam przebiega kanalizacja sanitarna $rednicy 125 mm
ci$nieniowa i $rednicy 250 mm. Czy tutaj jakby nie ma jakiej$ sprzecznosci.

Pan Michat Chlebowski - Nie. Mamy tutaj zapis w paragrafie 33 ust. 2 pkt 5 litera a, w takiej formie,
ze odprowadzanie $ciekéw komunalnych i przemystowych do istniejgcej sieci kanalizacji sanitarnej.
Tu jest bez podania jakiekolwiek rozmiaru sieci i dalej lub projektowanej o $rednicy nie mniejszej
niz 150 mm czyli to dotyczy nowo projektowanej sieci, ktéra nie moze mie¢ mniej niz 150 mm.

Pani A. P. - Czytajgc wprost to bym zrozumiata, ze to dotyczy i istniejacej i projektowane;.

Pan Michat Chlebowski - Mozna by to faktycznie przeredagowa¢ w takiej formie zeby to bylo jasne,
ze dotyczy tylko wytgcznie projektowanej. Moze poprosilibySmy w tym Panstwa pismie.

Pani A. P. - Takie drobne uwagi jakby co do sformutowan to jakby nie wymagajg nie wydtuzajg
czasu na jakie$ uzgodnienia ?

Pan Michat Chlebowski - Nie. Taka zmiana na pewno nie bedzie wymagata, jezeli tutaj dopiszemy
do istniejgcych sieci o dowolnej lub jakies takiej formie.

Pani A. P. - Tak, zeby to byto jasne.

Pan Michat Chlebowski - Zeby byto to po prostu jasne to jest doprecyzowanie. Dlatego tu nie mam
obaw o jakiekolwiek ponowienie wytoZzenia. Natomiast co do tej definicji. No tutaj bedziemy musieli
sie zastanowi¢ nad tym magazynem wysokiego sktadowania czy ewentualnie gdzie$ nie
musieliby$my ponowi¢ wylozenia, ale tez mysle ze jest to tylko definicja.

Pani A. P. - Moze tylko w tym punkcie doprecyzowac, bo skoro jakby Pana zamyst byt tak naprawde
zgodny z tym co oczekiwaliémy. U nas tylko dopowiem, ze ten budynek ma takg czes$¢ wysyiki
przepakowani. | ta cze$¢ bedzie wyzsza niz 20 m, nie bedzie 40 m pewnie, ale bedzie wyzsza
Natomiast jakie$ pozostate czesci funkcjonalne jakas tam cze$¢ biurowa to oczywiscie

nie chcemy, Zzeby miato 40 m i to jakby nam to nie przeszkadza. Natomiast zeby byto to jakby jasne,
ze chodzi od caty ten obiekt. No bo to jest jako jeden budynek tak naprawde.

Pan Michat Chlebowski - Teraz musielibySmy to jakos to w tej definicji sprytnie rozdzieli¢.

Pani A. P. - Moze wraz z czeSciami powigzanymi funkcjonalnie. Tak naprawde tam wjezdzajg palety.
Jedna czes¢ bez drugiej nie moze istnied.
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Pan Michat Chlebowski - Rozumiem, ze ta cze$¢ biurowa bedzie miata do 20 m, tak rozumiem.
Pani A. P. - No, tak mozemy chyba tak przyja¢. Nie wiem Panie Z. tutaj czy bedziemy ...

Pan Z. C. - Nie. Nie pamietam, jak to jest.

Pani A. P. - Ja to jeszcze moze sprawdze jak mieliémy tez w naszych poprzednich.

Pan Michat Chlebowski - Tak, bo wtedy mogliby$my.

Pan Z. C. - Ja mysle, Zze nie jak patrze na Kutno to nie na pewno nie.

Pani A. P. - Tam jest nizsze niz ta przepakowania. Przepakowania ma 25 m bodajze.

Pan Z. C. - Tam jest wysoki parter i wysokie pietro, ale jedno nie wiecej.

Pan Michat Chlebowski - Tak. To jezeli wysoki parter i wysokie pietro to jest maksymalnie 12 m
wysokosci wiec moze by$Smy te definicje faktycznie jakos$ tak zredagowali, ze jakby moze by¢ jeden
budynek, ale ta cze$¢ zwigzana z wysokim sktadowaniem moze miec te 40 m, a to musimy to jako$
zredagowac. Tak zeby to miato tutaj.

Pani A. P. - Tutaj co$ zaproponujemy, a Pan sie tutaj odniesie.

Pani A. P. - Dobrze to moze jeszcze jedno takie pytanie odnoénie strefy ucigzliwosci akustycznej bo
tam jedna z tych dziatek 6/64 przylega do planowanej obwodnicy Pomiechéwka. O tutaj we
wczesniejszych zapisach planu odnosnie nowej zabudowy byto tam ograniczenie do zabudowy
ustugowej odnosnie zachowania parametréw izolacyjnosci teraz jakby do wszystkich typéw nowe;j
zabudowy jakby to wynika z jaki$ innych przepiséw jeszcze.

Pan Michat Chlebowski - Paragraf 7 pkt 6. Tak, ale tutaj tak naprawde to jest kwestia tylko
i wylgcznie tego, zeby dotrzymad normatywne standardy poziomu hatasu. Takze to generalnie
jakby przy tego typu zabudowie czy zabudowie produkcyjnej, zabudowie ustugowej czy tez
magazynowej jest mozliwos¢ lokalizacji tych czesci zwigzanych ze statym pobytem ludzi czyli to jest
miejsc pracy poza tym obszarem, a w tej czesci mozna zlokalizowa¢ obiekty magazynowe, dlatego
my tutaj nie wskazujemy, ze w tej czesci moze by¢ tylko jaka$ okreslona dziatalno$¢ tylko po prostu
odnosimy sie do tego, zeby zastosowac te zabezpieczenia i zakazujemy lokalizacji tak jak Pani tutaj
widziata szpitali, doméw opieki spotecznej, doméw na pobyt dzieci i mtodziezy. No bo wiadomo
nawet jakby na terenach produkcyjnych jest ta strefa, ale ona tez przebiega na przykiad przez
tereny ustugowe gdzie moze pojawic sie budynek na przyktad przedszkola czy tez ztobka.

Pani A. P. - Nie bedzie to tak zinterpretowane, ze nasz budynek wchodzi w tg strefe jakas tam
czescig magazynowsq i jakby caty budynek musi spetnia¢ te warunki tylko rozumiem ta cze$¢ ktdra
jest np. biurowa.

Pan Michat Chlebowski - Mamy zapis, ze w granicach strefy ucigzliwosci akustycznej to nie dotyczy
catych budynkéw.

Pani A. P. - No dobrze. Jezeli to wszystko jasne. Moze Pan bedzie miat jeszcze wiedze tez nasze
dziatki lezg w obszarze zmeliorowanym.

Pan Michat Chlebowski - Tak zgadza sie.



Pani A, P. - Wiec tutaj oczywiscie my tam bedziemy wystepowac do instytucji w sumie wystgpiliémy
o jakies tam dodatkowe informacje, ale czy Pan ma jaka$ wiedze odnosnie jakby stanu tych
urzadzen tutaj.

Pan Michat Chlebowski - Jakis czas temu przy okazji innego projektu tylko nie wiem czy jestem
w stanie teraz to odnaleZ¢ wystepowali$my wiadnie do wéd polskich Spétek Wodnych o taki projekt
wiasnie ktéry byt wykonywany i go nie wiem czy jestem w stanie teraz to odnalez¢ tak na goraco,
ktéry byt wlasnie wykonywany dla tych wszystkich obszaréw w Pomiechéwku w zakresie tych
melioracji, ktére majg jakie$ 30 lat. bo to byto wykonywane w latach 90.

Byt projekt widziatem jakby tutaj zakres tej inwestycji i co wchodzito w skiad tej inwestycji o to
musielibyscie Pafnstwo wystgpic.

Pani A. P. - Rozumiem, ze z innych terendéw ta woda przeptywa.

Pan Michat Chlebowski - Tak. Tutaj przede wszystkim zostat wybudowany teraz ten zbiornik
retencyjny. Na pewno macie Panstwo $wiadomosc to jest ten teren oznaczony symbolem 110,
ale on juz byt wybudowany na etapie kiedy strefa powstata i te wszystkie drogi towarzyszgce strefie.
Natomiast jeszcze wczesniej w latach 90 byly faktycznie przeprowadzone tam melioracje i tym teraz
zarzadza jezeli dobrze kojarze. Nie wiem tutaj Pan Mariusz musiatby troszke dopowiedzie tym
zarzadzajg spétki wodne tak ?

Pan Mariusz Jackiewicz - To jest Zarzgd Zlewni w Ciechanowie .
Pan Michat Chiebowski - To do nich musicie sie zgtosi¢ o ten projekt.
Pan A. P. - Mi sie wydaje, ze cod tam wysytaliémy to ja jeszcze sprawdze.

Pan Michat Chlebowski - Zaktadam, ze Panstwo naruszycie przy budowie te urzgdzenie
melioracyjne. To trzeba bedzie przebudowad tak, zeby to wcigz funkcjonowato.

Pani A. P. - Czyli to jakby musi to funkcjonowaé tzn. jest taki zapis w planie. Przetozymy poza obrys
budynku.

Pan Michat Chlebowski - Tak zgadza sie. To na pewno sg tak naprawde drenaze. Chociaz to jest tez
pytanie bo to byto 30 lat temu realizowane po to zeby te wode odprowadzié.

Natomiast w tej chwili warunki wodne sie o tyle zmienity, ze w zasadzie powinnidmy tej wody jak
najwiecej zatrzymywac nie odprowadzac wiec pytanie na etapie kiedy Panstwo bedziecie chcieli
przebudowat jakie bedg wytyczne aktualne, jakie wymagania. Bo moim zdaniem powinno sig jg
zatrzymywac nie odprowadzad.

Pani A. P. - No dobrze. A czy Pan ma jeszcze wiedze jest taka kanalizacja sanitarna przebiegajgca
czesciowo przez rég tej dziatki 6/61 pdzniej przez 6/54. To widze, ze to ma ujécie tam poéZniej do
rowu chyba to jest nieczynny odcinek.

Pan Michat Chiebowski - Ne wiem, nie pomoge w tym temacie bo nie ma takich informacji i tez nie
chciatbym co$ Zle powiedzied ta sie¢ kanalizacji sanitarnej nie ma ujscia do rowu, jakby tutaj to
mozemy by¢ pewni. Nie sgdze zeby sanitarka byta odprowadzana do rowu. Moze to jest
deszczdwka, albo ogdlinosptawna.

Pani A. P. - Ale wyglada jakby wstepnie tak jak rozmawiatam w Pomiechowskim Przedsigbiorstwie
Wielobranzowym Wkra to jest prawdopodobnie nieczynne. Natomiast my bedac na dziatce wydaje
mi sie, ze my zlokalizowalismy takg studnie, ktéra do tego nalezy tam jakas woda byta, ale no to
oczywiscie pytanie skad tam woda sie wzieta.
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No dobrze to wydaje mi sie, ze chyba tyle jezeli chodzi o pytania tutaj. Jezeli bysmy mieli jakies
uwagi na to przeslemy w tym terminie do 9 maja.

Pan Michat Chlebowski - Tutaj tez co wazne jak Panstwo bedziecie wystepowali o pozwolenie na
budowe to tez te obiekty bedg musiaty by¢ uzgodnione tutaj z Urzedem Lotnictwa Cywilnego.
Bo tutaj jestescie Panstwo w strefie tych nalotéw, strefie oddziatywania od urzadzer radarowych.

Pani A. P. - Tak s3 takie wysokosci 140 m, a my tutaj jakby nie mamy mozliwosci nawet przez zapisy
planu.

Pan Michat Chlebowski - Tutaj macie Panstwo 90 m nad poziomem morza, a tutaj mamy do 150 m
i 160 metréw na Panistwa dziatkach, ale z tego co kojarze to i tak Pafistwo bedziecie musieli to
uzgodnic i przedstawi¢ projekt, ze ta wysokos¢ jest akceptowana.

Pani A. P. - My$latam, ze skoro w planie juz jest jakby to ograniczenie wysoko$ciowe to juz nie, no
dobrze,

Pan Michat Chlebowski - Ale to juz bedzie Parfistwa projektant na pewno wiedziat, ktéry bedzie
projektowat te hale.

Pani A. P. - No dobrze. To chyba tyle bedzie Panie Zbigniewie ma Pan jeszcze jakie$ pytania ?
Pan Z. C. - Nie, ja nie mam.
Pani A. P. - Tez mi sie wydaje, ze to by byto na tyle z tych interesujgcych.

Pan Michat Chlebowski - Ok. Bardzo dziekujemy.

ill. Ustalenia z dyskusji:

Pan Mariusz Jackiewicz podziekowat uczestnikom za udziat w spotkaniu i jeszcze raz przypomniat
o mozliwosci sktadania do 9 maja uwag.

Jednoczesnie poinformowat o tym, ze spotkanie zostato nagrane do celéw protokolarnych, ktéry
nastgpnie zostanie opublikowany.

Protokot sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
« dla Wéjta Gminy Pomiechdéwek;

+ do dokumentacji planistycznej;

+ do publicznego wgladu.

Protokét zawiera 7 ponumerowanych stron. [
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Lista obecnodci - Zatacznik do protokotu z przeprowadzonej dyskusji publicznej w dniu 22 kwietnia 2022 r. nad projektem mpzp wsi Nowy Modiin w gminie Pomiechéwek wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko
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